CQ-82
questionnaire de contrôle de mandats non EIP (Q.C.M.)

fiches de conformitÉ
Nom du cabinet contrôle :

Nom du dossier :

	NORMES D’EXERCICE PROFESSIONNEL

(NEP)
	CHOIX

(()

	REFERENCE

 ANNEXE

(si fiche sélectionnée)
	CONCLUSION SUR LA CONFORMITE AUX NORMES DES DILIGENCES ACCOMPLIES 

(O/N ou renvoi à la fiche si remarque(s))



(Pour accéder aux fiches de conformité NEP à partir du sommaire : CTRL + clic sur les liens actifs)
	1 – RESPECT DES REGLES D’INDEPENDANCE CONCERNANT LE MANDAT


	Diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes


	NEP-9070.Prestations entrant dans le cadre des diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes rendues lors de la cession d'entreprises
	
	
	

	NEP-9060.Prestations entrant dans le cadre des diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes rendues lors de l'acquisition d'entités
	
	
	

	NEP-9050.Consultations entrant dans le cadre des diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes
	
	
	

	NEP-9040.Constats à l'issue des procédures convenues avec l'entité entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes
	
	
	

	NEP-9030. Attestations entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes
	
	
	

	NEP-9010. Audit entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes
	
	
	

	NEP-9020. Examen limité entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes
	
	
	

	2 – RESPECT DES PROCEDURES INTERNES DU CABINET  (p.m)


	3 – ADEQUATION DES RESSOURCES AFFECTEES AU MANDAT


	Utilisation des travaux d'autres intervenants


	NEP-610. Prise de connaissance et utilisation des travaux de l'audit interne
	
	
	

	NEP-620. Intervention d’un expert
	
	
	

	NEP-630. Utilisation des travaux d’un expert comptable intervenant dans l’entité
	
	
	


	4 – APPRECIATION DE L’EXECUTION DE LA CERTIFICATION DES COMPTES


	4.1 Respect de la démarche d’audit par les risques appliquée au mandat


	NEP-200. Principes applicables à l'audit des comptes mis en œuvre dans le cadre de la certification des comptes
	(pm)
	
	Conformité des diligences N/A

	NEP-315. Connaissance de l’entité et de son environnement et évaluation du risque d’anomalies significatives dans les comptes
	
	
	

	NEP-320. Anomalies significatives et seuil de signification.
	
	
	

	4.2 Qualité de la documentation de la mission et organisation de la mission


	NEP-210. La lettre de mission du commissaire aux comptes
	
	
	

	NEP-300. Planification de l'audit
	
	
	

	NEP-230. Documentation de l’audit des comptes
	(pm)
	
	Conformité des diligences vérifiée 
à travers les autres NEP

	NEP-100. Audit des comptes réalisé par plusieurs commissaires aux comptes
	
	
	

	4.3 Qualité des travaux d’audit


	Procédures d’audit en réponse à l’évaluation des risques

	NEP-330. Procédures d'audit mises en œuvre par le commissaire aux comptes à l'issue de son évaluation des risques
	
	
	

	Procédures d’audit sur des risques particuliers

	NEP-240. Prise en considération de la

possibilité de fraudes lors de l’audit des comptes

	
	
	

	NEP-250. Prise en compte du risque d'anomalies significatives dans les comptes résultant du non respect de textes légaux et réglementaires
	
	
	

	NEP-540. Appréciation des estimations

comptables

	
	
	

	NEP-570. Continuité d'exploitation
	
	
	


	Techniques de contrôle utilisées



	NEP-500. Caractère probant des éléments collectés
	(p.m)
	
	Conformité des diligences N/A

	NEP-501. Caractère probant des éléments collectés (Applications spécifiques)
	
	
	

	NEP-505. Demandes de confirmation des tiers
	
	
	

	NEP-520. Procédures analytiques
	
	
	

	NEP-530. Sélection des éléments à contrôler
	(p.m)
	
	Conformité des diligences N/A

	NEP-580. Déclarations de la direction
	
	
	

	Contrôles sur des points particuliers

	NEP-560. Événements postérieurs à la clôture de l'exercice
	
	
	

	NEP-730. Changements comptables
	
	
	

	NEP-510. Contrôle du bilan d'ouverture du premier exercice certifié par le commissaire aux comptes
	
	
	

	NEP-710. Informations relatives aux exercices précédents
	
	
	

	NEP-9605. Obligations du commissaire aux comptes relatives à la lutte contre le blanchiment des capitaux et le financement du terrorisme
	
	
	

	4.4 Cohérence de l’opinion avec les travaux


	NEP-700. Rapport du commissaire aux comptes sur les comptes annuels et consolidés
	
	
	

	NEP-705. Justification des appréciations
	
	
	

	5 – SPECIFICITES PETITES ET MOYENNES ENTREPRISES



	NEP-910.Certification des comptes annuels d'entités mentionnées à l'article L.823-12-1 du code de commerce
	
	
	


	6 – VERIFICATIONS ET INFORMATIONS SPECIFIQUES



	NEP-9510.Travaux du commissaire aux comptes relatifs au rapport de gestion et aux autres documents adressés aux membres de l’organe appelé à statuer sur les comptes en application de l’article L. 823-10 du code de commerce
	
	
	


Prestations entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes rendues lors de cession d’entreprises (NEP 9070)
Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à effectuer des prestations dans le cadre de diligences directement liées  lors de cession d’entreprises? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations sur lesquelles portent les constats du commissaire aux comptes ont-elles un lien avec des comptes de l’entreprise (selon la définition de la NEP 9010), la comptabilité, des données sous-tendant la comptabilité ou avec des éléments du contrôle interne  (NEP 9070 .07) ? 
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les consultations réalisées ont-elles pour objet de donner des avis sur les traitements comptables ou l’information financière au contexte particulier de la cession (NEP 9070.08) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les attestations établies par le commissaire aux comptes ont-elles un lien avec la comptabilité ou des données sous-tendant la comptabilité, sachant que ces informations peuvent être chiffrées, ou qualitatives, ou porter sur des procédures de contrôle interne de l’entité (NEP 9070 .09) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a réalisé un audit ou un examen limité sur les comptes de l’entreprise, ceux-ci respectent-ils les conditions requises aux paragraphes 07 à 13 des NEP 9010 et 9020 (NEP 9070.10) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport comporte-t-il un rappel de l’opération envisagée ainsi que le cadre dans lequel le rapport a été émis (NEP 9070.24) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport établi par le commissaire aux comptes comporte-t-il les informations définies dans la NEP 9070. 25 ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	L’intervention est-elle formalisée dans le dossier de travail, y compris les documents obtenus (NEP 9070.26) ?
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

	


Conclusion
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Prestations entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes rendues lors de l’acquisition d’entités (NEP 9060)
Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à effectuer des diligences d’acquisition ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations sur lesquelles portent les constats du commissaire aux comptes ont-elles un lien avec des comptes de la cible (selon la définition de la NEP 9010), la comptabilité, des données sous-tendant la comptabilité ou avec des éléments du contrôle interne de la cible (NEP 9060.07) ? 
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les consultations réalisées ont-elles pour objet de donner des avis sur les traitements comptables ou l’information financière au contexte particulier de l’acquisition (NEP 9070.08) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a réalisé un audit ou un examen limité sur les comptes de la cible, ceux-ci respectent-ils les conditions requises aux paragraphes 07 à 13 des NEP 9010 et 9020 (NEP 9060.09) ? 
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport comporte-t-il un rappel de l’opération envisagée ainsi que le cadre dans lequel le rapport a été émis (NEP 9060.22) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport établi par le commissaire aux comptes comporte-t-il les informations définies dans la NEP 9060. 23 ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	L’intervention est-elle formalisée dans le dossier de travail, y compris les documents obtenus (NEP 9060.24) ?
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

	


Conclusion
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Consultations entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes (NEP 9050)
Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à effectuer des consultations dans le cadre de diligences directement liées ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les consultations réalisées ont-elles pour objet de donner des avis sur un projet de traduction comptable ou sur les conséquences d’une opération en termes d’informations financières (NEP 9050.06) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations financières sur lesquelles le commissaire aux comptes effectue sa mission d’audit sont-elles relatives à l’entité ou à une entité contrôlée par celle-ci ou à une entité qui la contrôle, au sens des I et II de l’article L. 233-3 du CC (NEP 9050 .07) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il établi une nouvelle lettre de mission ou une lettre de mission complémentaire comme le prévoit la NEP 210 (NEP 9050.13) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	La consultation prend-elle la forme d’un document daté et signé (NEP 9050.16) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport établi par le commissaire aux comptes comporte-t-il les informations définies dans la NEP 9050. 17 ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	La consultation est-elle formalisée dans le dossier de travail, y compris les documents obtenus (NEP 9050.18) ?
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

	


Conclusion
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Constats à l’issue de procédures convenues avec l’entité dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes (NEP 9040)
Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à émettre des constats à l’issue des procédures convenues avec l’entité dans le cadre de diligences directement liées ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations sur lesquelles portent les constats du commissaire aux comptes ont-elles un lien avec des comptes (selon la définition de la NEP 9010), la comptabilité, des données sous-tendant la comptabilité ou avec des éléments du contrôle interne (NEP 9040 .07) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations financières sur lesquelles le commissaire aux comptes effectue sa mission d’audit sont-elles relatives à l’entité ou à une entité contrôlée par celle-ci ou à une entité qui la contrôle, au sens des I et II de l’article L. 233-3 du CC (NEP 9040 .08) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux compte à t’il établi une nouvelle lettre de mission ou une lettre de mission complémentaire comme le prévoit la NEP 210 (NEP 9040.13) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport du commissaire aux comptes précise t’il clairement la portée et les limites de son intervention  (NEP 9040.15) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport établi par le commissaire aux comptes comporte-t-il les informations définies dans la NEP 9040 .16 ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	L’intervention est elle correctement formalisée dans le dossier de travail, respectant ainsi la NEP 230 sur la documentation de l’audit des comptes (NEP 9040.17) ?
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Attestations entrant dans le cadre de diligences directement liées à la mission de commissaire aux comptes (NEP 9030)

  



Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à délivrer des attestations entrant dans le cadre de diligences directement liées ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations sur lesquelles portent les attestations du commissaire aux comptes ont-elles un lien avec la comptabilité ou avec des données sous-tendant la comptabilité, sachant que ces informations peuvent être chiffrées, ou qualitatives, ou porter sur des procédures de contrôle interne de l’entité (NEP 9030 .04) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	L’entité a-t-elle élaboré un document  comportant au moins les informations objet de l’attestation, le nom et la signature du dirigeant produisant l’information contenue dans le document, la date d’établissement du document (NEP 9030 .06) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque les travaux réalisés pour les besoins de la certification des comptes n’ont pas permis au commissaire aux comptes d’obtenir le niveau d’assurance requis (variable selon la nature des informations et l’objet de l’attestation demandée), a-t-il mis en œuvre des travaux complémen-taires (NEP 9030 .11 à .13) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les diligences réalisées par le commissaire aux comptes vous paraissent-elles satisfaisantes eu égard à la conclusion formulée par le commissaire aux comptes (opinion favorable sans réserve, avec réserve, défavorable ou impossibilité de formuler une opinion, NEP 9020 .23 et s.) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	L’attestation délivrée prend-elle la forme d’un document daté et signé par le commissaire aux comptes, auquel est joint le document établi par la direction de l’entité et comprenant les informations objet de l’attestation (NEP 9030.16) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	L’attestation établie par le commissaire aux comptes comporte-t-elle les informations définies dans la NEP 9030 .17 ?
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Audit entrant dans le cadre de diligences

 directement liées à la mission de commissaire aux comptes  (NEP 9010)

  



Retour Sommaire


	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à réaliser des diligences de cession ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations financières sur lesquelles le commissaire aux comptes effectue sa mission d’audit sont-elles relatives à l’entité ou à une entité contrôlée par celle-ci ou à une entité qui la contrôle, au sens des I et II de l’article L. 233-3 du CC (NEP 9010 .06) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Ces informations financières sont-elles des comptes, des états comptables ou des éléments de comptes, tels que définis par la norme (NEP 9010 .07 à 12) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque l’audit demandé au commissaire aux comptes porte sur des éléments des comptes, les comptes auxquels ils se rapportent ont-ils fait l’objet d’un audit (NEP 9010 .13)?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque l’audit porte sur des états comptables ou des éléments de comptes, le commissaire aux comptes a-t-il déterminé un seuil de signification, non pas au niveau des comptes pris dans leur ensemble, mais en fonction du montant au-delà duquel le jugement de l’utilisateur des informations financières sur lesquelles porte l’audit est susceptible d’être influencé  (NEP 9010 .19) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les diligences réalisées dans cet audit vous paraissent-elles satisfaisantes eu égard à l’opinion formulée par le commissaire aux comptes (opinion favorable sans réserve, avec réserve, défavorable ou impossibilité de formuler une opinion, NEP 9010 .23 et s.) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport établi par le commissaire aux comptes comporte-t-il les informations définies dans la NEP 9010 .38 ?
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Examen limité entrant dans le cadre de diligences

 directement liées à la mission de commissaire aux comptes (NEP 9020)

  


Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené à réaliser une mission d’examen limité entrant dans le cadre de diligences directement liées ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les informations financières sur lesquelles le commissaire aux comptes effectue sa mission d’examen limité sont-elles relatives à l’entité ou à une entité contrôlée par celle-ci ou à une entité qui la contrôle, au sens des I et II de l’article L. 233-3 du CC (NEP 9020 .06) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Ces informations financières sont-elles des comptes, des états comptables ou des éléments de comptes, tels que définis par la norme (NEP 9020 .07 à 12) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque l’examen limité demandé au commissaire aux comptes porte sur des éléments des comptes, les comptes auxquels ils se rapportent ont-ils fait l’objet d’un audit ou d’un examen limité (NEP 9020 .13) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque l’examen limité porte sur des états comptables ou des éléments de comptes, le commissaire aux comptes a-t-il déterminé un seuil de signification, non pas au niveau des comptes pris dans leur ensemble, mais en fonction du montant au-delà duquel le jugement de l’utilisateur des informations financières sur lesquelles porte l’examen limité est susceptible d’être influencé  (NEP 9020 .19) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les diligences réalisées dans cet examen limité vous paraissent-elles satisfaisantes eu égard à la conclusion formulée par le commissaire aux comptes (conclusion sans réserve, avec réserve, conclusion défavorable ou impossibilité de conclure, NEP 9020 .23 et s.) ?
	
	
	









     Oui

Non
           N/A

	Le rapport établi par le commissaire aux comptes comporte-t-il les informations définies dans la NEP 9020 .36 ?
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Prise de connaissance 
et utilisation des travaux de l’audit interne (NEP 610)


Retour Sommaire
	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	L'entité contrôlée dispose-t-elle d'un audit interne ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si oui,
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	- Le commissaire aux comptes a-t-il utilisé les travaux réalisés par l'audit interne ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	- Le commissaire a-t-il notamment apprécié (NEP 610 .4 et .5) :
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	  . la documentation existante (programme de travail, procédures

    écrites,  synthèse des travaux…) ? 
	
	

	  . la prise en compte, par la direction des recommandations ?
	
	

	  . la mise en œuvre des actions répondant à ces recommandations ?
	
	

	
	Oui
	Non

	- Le commissaire aux comptes a-t-il apprécié le caractère suffisant 

  et approprié des travaux  lui permettant d’aboutir à des conclusions

  à partir desquelles il fonde son opinion sur les comptes (NEP 610. 06) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Indiquez le cas échéant, les raisons de la non utilisation des travaux de l’audit interne :

	 


	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 




	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


	Intervention d’un expert (NEP 620)

Retour Sommaire

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes signataire a-t-il utilisé les travaux réalisés par des experts, dans des domaines autres que l’audit et la comptabilité (NEP 620 .05)?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si oui,


	
	
	
	
	Oui
	Non

	Ces travaux ont-ils permis au commissaire aux comptes de conclure sur le respect des assertions qu’il souhaite vérifier 

(NEP 620 .12)?
	
	

	
	Oui
	Non

	Dans le cas où le commissaire aux comptes a estimé que l’expert n’était pas indépendant de l’entité, a-t-il demandé à la direction qu’il soit fait appel à un autre expert (NEP 620 .10)?
	
	

	
	Oui
	Non

	S le commissaire aux comptes a fait référence aux travaux de l’expert dans son rapport général (réserve, refus ou justification des appréciations), a-t-il correctement traduit les conclusions de l’expert ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles 

	

	
	

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	
	Non



	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	


	Utilisation des travaux d’un expert-comptable

 intervenant dans l’entité (NEP 630)

Retour Sommaire


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	L'entité contrôlée fait-elle appel aux services d’un expert-comptable ?
	 
	 


	
	
	

	Si le commissaire aux comptes a décidé d'utiliser les travaux de cet expert comptable :
	
	

	
	Oui
	Non

	- a-t-il apprécié si ces travaux constituaient des éléments suffisants et appropriés pour contribuer à la formation de son opinion sur les comptes (NEP 630 .05)?
	
	

	
	Oui
	Non

	- si non, a-t-il été amené à mettre en œuvre des procédures d'audit supplémentaires (NEP 630 .06)?
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non


	Observations complémentaires éventuelles 


	


	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


	Connaissance de l’entité et de son environnement et évaluation du risque d’anomalies significatives dans les comptes (NEP 315)
Retour Sommaire


	S'il s'agit d'un nouveau mandat, le commissaire aux comptes 

a-t-il, conformément à la NEP-315 .12 : 

Oui

Non

N/A

- procédé à la prise de connaissance de l’entité ? 

- de son environnement ?

- évalué le risque d'anomalies significatives dans les comptes ?

Oui

Non

N/A

S'il ne s'agit pas d'un nouveau mandat, cette prise de connaissance a-t-elle été actualisée ?

Oui

Non

N/A

Le commissaire aux comptes a-t-il pris connaissance des éléments du contrôle interne pertinents pour l'audit, afin d'identifier les types d'anomalies potentielles et de prendre en considération les facteurs pouvant engendrer des risques d'anomalies significatives dans les comptes (NEP 315.14) ? 

Oui
Non
N/A

Le commissaire aux comptes a-t-il identifié et évalué le risque d’anomalies significatives (NEP 315 .15) :

· au niveau des comptes pris dans leur ensemble ?

· au niveau des assertions, pour les catégories d’opérations, les soldes de comptes et les informations fournies dans l’annexe des comptes ?

 

 

 

 

 

Oui

Non

N/A

Les membres de l'équipe d'audit se sont-ils entretenus des risques d'anomalies significatives dans les comptes (y compris celles résultant des fraudes), afin que chacun d'eux appréhende les risques pouvant exister sur les éléments qu'il est chargé de contrôler et les conséquences possibles de ses propres travaux sur l'ensemble de la mission (NEP 315 .20) ?

Oui

Non

N/A

Le commissaire aux comptes a-t-il informé, dès que possible, les personnes constituant le gouvernement d'entreprise ainsi que la direction, des déficiences majeures dans la conception ou la mise en œuvre du contrôle interne qu'il a relevées (NEP 315 .21)?

Oui

Non

N/A

Le commissaire aux comptes a-t-il consigné dans son dossier de travail :

- les échanges d’informations au sein de l’équipe d’audit ?

- les éléments relatifs à la prise de connaissance de l’entité ?

- les risques d’anomalies significatives identifiées et leur

  évaluation au niveau des comptes pris dans leur ensemble

  et au niveau des assertions ?

- les évaluations des contrôles conçus et mis en œuvre par

  l’entité ?

Observations complémentaires éventuelles :


	

	 

	
	
	
	
	
	
	


	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	              Oui
	         Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Anomalies significatives et seuil de signification (NEP 320)
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	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il déterminé le ou les seuils de significations conformément à la NEP 320 ?
	
	

	
	
	
	
	
	 
	

	Si oui, quels sont-ils :
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Seuil retenu 
(K€)
	Objectif de couverture 
	Modalités de détermination

	 
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non


	Les critères identifiés par le commissaire aux comptes 

vous semblent-t-ils pertinents (NEP 320 .9 et .10) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le(s) seuil(s) vous semble(nt)-t-il(s) adapté(s) aux caractéristiques de l’entité contrôlée ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il été amené le(s) seuil(s) de signification(s) au cours de sa mission (NEP 320 .12) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si oui, cette modification vous semble-t-elle justifiée :
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	


Observations complémentaires éventuelles :

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes vous

semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Lettre de mission du commissaire aux comptes (NEP 210)
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	Oui
	Non

	Une lettre de mission définissant les termes et conditions 

de l'intervention a-t-elle été établie (NEP 210 .04) ?
	
	

	Si oui, vérifier que la lettre de mission comporte les informations requises par la NEP 210 .09, à savoir :
	
	

	
	Oui
	Non

	La nature et l'étendue des interventions qu'il entend mener conformément aux normes d'exercice professionnel ;
	
	

	
	Oui
	Non

	La façon dont seront portées à la connaissance des organes dirigeants les conclusions issues de ses interventions ;
	
	

	
	Oui
	Non

	Les dispositions relatives aux signataires, aux intervenants
 et au calendrier ;
	
	

	
	Oui
	Non

	La nécessité de l'accès sans restriction à tout document  comptable, pièce justificative ou autre information demandée dans le cadre de ses interventions ;
	
	

	
	Oui
	Non

	Le rappel des informations et documents que la personne
  ou l'entité doit lui communiquer ou mettre à sa disposition ;
	
	

	
	Oui
	Non

	Le souhait de recevoir une confirmation écrite des organes dirigeants de la personne ou de l'entité pour ce qui concerne 
les déclarations faites au commissaire aux comptes en lien 
avec sa mission ;
	
	

	
	Oui
	Non

	Le budget d'honoraires et les conditions de facturation.
	
	

	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il modifié ladite lettre de mission ou établi une lettre de mission complémentaire dans les cas définis par la NEP 210 .07 et .08 ?
	
	

	
	Oui
	Non

	La contribution de chaque commissaire aux comptes dans la réalisation de la mission est-elle équilibrée (NEP 100, § 6 à 8) ?
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

Conclusion

Oui

Non

Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?

	


Planification de l’audit (NEP 300)
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	Oui
	Non

	Un plan de mission décrivant l’approche générale des travaux d’audit et leur étendue a-t-il été établi par écrit avant la mise en œuvre de ces derniers (art. L.823-11 du CC, NEP 230 .4 et NEP 300) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le plan de mission comporte-t-il les informations requises par la NEP 300 et l'art. R.823-11 du CC ? A savoir :
• l'étendue, le calendrier, l'orientation des travaux ;
• le ou les seuils de signification retenus ;
• les lignes directrices nécessaires à l'élaboration du programme  

  de travail.
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Si l’importance de l’entité le nécessite, a-t-il été établi des plans 
de missions spécifiques par métier et/ou activité intégrant les risques spécifiques et les processus-clefs qui leur sont associés ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le cas échéant, comprend-il la justification de la limitation des travaux sur certains domaines ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Précise-t-il les modalités d’application concernant la communication sur la mission avec les personnes constituant le gouvernement d’entreprise ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Un programme de travail a-t-il été établi par écrit (art. R.823-11 du CC NEP 230 .4 et NEP 300 .8) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	


	Le programme de travail comporte-t-il les informations requises par la NEP 300 et l'art. R.823-11 du CC ?

 A savoir :

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	. la nature et l’étendue des diligences estimées nécessaires,
  au cours de l'exercice, à la mise en œuvre du plan compte tenu 
  des prescriptions légales et des normes d'exercice 

  professionnel ?
	
	

	
	Oui
	Non

	. le nombre d'heures de travail affectées à l'accomplissement de ces diligences ?
	
	

	
	Oui
	Non

	. et les honoraires correspondants.
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	- Par ailleurs, le programme de travail prend-il en compte 

  (NEP 330) :
	Oui
	Non

	. l’évaluation spécifique du risque inhérent, afin d’apprécier les assertions retenues pour chaque catégorie d’opérations et pour les soldes des comptes significatifs et du risque lié au contrôle ?
	
	

	
	Oui
	Non

	. le niveau d’assurance que doivent apporter les contrôles

  substantifs ?
	
	


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le plan de mission a-t-il fait l'objet de modifications sur la base des éléments collectés lors de la mise en œuvre des procédures d'audit (NEP 300 .12) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Si oui, sur quels points :
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :

	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	                                         Oui
	    Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes 

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Audit des comptes réalisé par plusieurs commissaires aux comptes (NEP 100)
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	Oui
	Non

	Chaque commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre les travaux lui permettant de formuler son opinion sur les comptes de l’entité (NEP 100 .04) ?
	
	

	Chaque commissaire aux comptes a-t-il notamment (NEP 100.05) :


	Oui
	Non

	pris connaissance de l’entité et de son environnement ?
	
	

	
	Oui
	Non

	évalué le risque d’anomalies significatives au niveau des comptes pris dans leur ensemble et déterminé le ou les seuils

de signification ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Les commissaires aux comptes ont-ils défini et formalisé de manière concertée leur approche d’audit, ainsi que le plan de mission et le programme de travail (NEP 100 .05) ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Les procédures d’audit définies dans le programme de travail sont-elles réparties de manière concertée entre les commissaires aux comptes (NEP 100 .06) ?
	
	

	
	Oui
	Non

	La répartition entre les commissaires aux comptes des travaux nécessaires à la réalisation de l’audit des comptes est-elle équilibrée et effectuée sur la base des critères suivants 

(NEP 100 .07) :
	
	

	
	Oui
	Non

	quantitatifs (ex : volume horaire affecté à un des commissaires au comptes non disproportionné par rapport à ceux attribués aux autres commissaires aux comptes)
	
	

	
	Oui
	Non

	qualitatifs (ex : expérience ou qualification des membres des équipes d’audit)
	
	

	
	Oui
	Non

	La répartition des travaux a-t-elle été modifiée en fonction des éléments collectés lors de la mise en œuvre des procédures d’audit (NEP 100.09) ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Chaque commissaire aux comptes a-t-il procédé à une revue des travaux mis en œuvre par les co-commissaires (NEP 100.10) ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Les éléments de revue du dossier ayant permis d’étayer l’appréciation des travaux figurent-ils dans le dossier du commissaire aux comptes (NEP 100.12) ?
	
	


	
	Oui
	Non

	Les rapports établis par les comptes aux comptes sont-ils signés par chaque commissaire aux comptes (NEP 100 .19) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :

Conclusion

Oui

Non

Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?

	


Procédures d’audit mises en œuvre par le commissaire aux comptes 

 à l’issue de son évaluation des risques (NEP 330)
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	Oui
	Non

	L'approche générale de la mission a-t-elle été adaptée compte tenu de l'évaluation du risque d'anomalies significatives, effectuée par le commissaire aux comptes, au niveau des comptes pris dans leur ensemble (NEP 330 .04)?
	
	

	Si oui, sur quels points ? (affection de collaborateurs plus expérimentés, recours à des experts, supervision des travaux renforcée, modification de la nature, du calendrier, de l’étendue des procédures d’audit …)

	
	
	

	
	Oui
	Non

	Compte tenu de son évaluation du risque au niveau des assertions, le commissaire aux comptes a-t-il conçu et mis en œuvre des procédures d’audit complémentaires à celles réalisées pour cette évaluation (NEP 330 .05)?
	
	

	
	
	

	Si oui, quelles sont les procédures concernées ?

	

	Le commissaire aux comptes a-t-il réalisé des tests de procédures montrant que les contrôles de l'entité ont fonctionné efficacement au cours de la période contrôlée dans les cas suivants (NEP 330.10) ? :


	Oui
	Non

	- lorsqu'il a retenu, dans son évaluation du risque d’anomalies significatives au niveau des assertions, que les contrôles de l'entité fonctionnent efficacement,
	
	

	
	Oui
	Non

	- lorsqu'il considère que les seuls contrôles de substance ne permettent pas de réduire suffisamment le risque d'audit  
pour obtenir l’assurance recherchée (NEP 330 .10)
	
	

	
	Oui
	Non

	Afin de conclure à l'efficacité ou non du contrôle mis en œuvre par l'entité, le commissaire aux comptes utilise-t-il d'autres techniques de contrôle (procédures analytiques, observation physique…)? 
(NEP 330 .11)
	
	

	
	Oui
	Non

	Si le commissaire aux comptes s’est appuyé de façon importante sur l’efficacité du contrôle interne dans l’évaluation du risque d’anomalies significatives, a-t-il étendu les tests de procédures  en conséquence (NEP 330 .12)? 
	
	

	
	Oui
	Non

	Dans le cas où le commissaire aux comptes a utilisé des éléments collectés au cours des exercices précédents sur l’efficacité de certains contrôles de l’entité, a-t-il mis en œuvre des procédures d’audit pour détecter si des changements susceptibles d’affecter la pertinence de ces éléments sont survenus depuis (NEP 330 .14)?
	
	


	
	Oui
	Non

	Lorsqu’aucun changement n’a affecté ces contrôles, a-t-il testé leur efficacité au moins une fois tous les 3 ans (NEP 330 .16)?
	
	

	
	Oui
	Non

	Lorsque le commissaire aux comptes a identifié un risque inhérent élevé qui requiert une démarche d'audit particulière, a-t-il mis en œuvre des contrôles de substance adaptés ? (NEP 330 .18)
	
	

	
	Oui
	Non

	Si le commissaire aux comptes a estimé que le risque d'anomalies significatives est élevé, a-t-il réalisé des contrôles de substances étendus ? (NEP 330 .19)
	
	

	
	
	

	Indépendamment du risque d’anomalies significatives, 

le commissaire aux comptes a-t-il :
	
	

	
	Oui
	Non

	- conçu et mis en œuvre des contrôles de substance pour chaque catégorie d’opérations, solde de compte, et information fournie dans l’annexe, dès lors qu’ils ont un caractère significatif (NEP 330 .21) ?
	
	

	
	
	

	- mis en œuvre les procédures suivantes (NEP 330.22) :
	
	

	
	Oui
	Non

	   . rapprochement des comptes annuels ou consolidés avec les

     documents comptables dont ils sont issus ?
	
	

	
	Oui
	Non

	   . examen des écritures comptables significatives, y compris

     des ajustements effectués lors de la clôture des comptes ?
	
	

	
	Oui
	Non

	   . évaluation de la conformité au référentiel comptable applicable
     de la présentation des comptes, y compris les informations
     fournies en annexe ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il apprécié, tout au long de sa mission, si son évaluation du risque d’anomalies significatives restait appropriée (NEP 330 .23 et s.)?
	
	

	
	
	

	Le commissaire aux comptes a-t-il consigné dans son dossier (NEP 330.27) :
	
	

	
	Oui
	Non

	- l’adaptation de son approche générale en réponse au risque d’anomalies significatives au niveau des comptes pris dans leur ensemble ?
	
	

	
	Oui
	Non

	- la nature, le calendrier et l’étendue des procédures d’audit conçues et mises en œuvre en réponse à son évaluation du risque d’anomalies significatives ?
	
	

	
	Oui
	Non

	- le lien entre ces procédures et les risques évalués au niveau des assertions ?
	
	

	
	Oui
	Non

	- les conclusions des procédures d’audit ?
	
	


Observations complémentaires éventuelles :

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes vous

semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Prise en considération de la possibilité de fraude lors de l’audit des comptes (NEP 240)











              Retour Sommaire
	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Lors de sa prise de connaissance de l’entité et de son environnement, 

. le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre les procédures d'audit consistant à :
- s'enquérir du risque de fraude, notamment par entretien avec toute 

    personne estimée utile à interroger dans l’entité
- prendre connaissance de la façon dont l'organe d'administration

    exerce sa surveillance en matière de risque de fraude,
- analyser les facteurs de risque de fraude (NEP 240.12)

. le commissaire aux comptes a-t-il identifié des risques d’anomalies significatives résultant de fraudes ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Si oui, a-t-il évalué les contrôles de l’entité liés à ces risques  (NEP240.19)?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	Oui
	Non

	Si le commissaire aux comptes a identifié une fraude, en a-t-il informé la direction et l’organe d’administration ou de surveillance (NEP 240 .28 et .29) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	Oui
	Non

	Si cette fraude est susceptible de recevoir une qualification pénale, a-t-il révélé les faits au procureur de la République ? (NEP 240 .32 et norme 6-701) ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les membres de l'équipe d'audit se sont-ils entretenus des risques d'anomalies significatives dans les comptes (y compris celles résultant des fraudes), afin que chacun d'eux appréhende les risques pouvant exister sur les éléments qu'il est chargé de contrôler et les conséquences possibles de ses propres travaux sur l'ensemble de la mission (NEP 315 .20 et NEP 240 .7)?
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	L'approche d'audit a-t-elle été adaptée compte tenu de l'évaluation du risque  d'anomalies significatives résultant de fraudes effectuée par le commissaire aux comptes lors de la prise de connaissance de l'entité (NEP 240 .20)?
	
	

	
	
	

	
	Oui
	Non

	En réponse à son évaluation du risques d'anomalies significatives résultant de fraudes (tant au niveau des assertions que des comptes pris dans leur ensemble), le commissaire aux comptes a-t-il conçu et mis en œuvre des procédures d'audit complémentaires à celles réalisées pour cette évaluation (NEP 240 .21)
	
	


	
	
	
	
	
	
	

	Si oui, quelles sont les procédures d'audit conçues et mises en œuvre ?

	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	En complément à la question précédente, le commissaire aux comptes a-t-il pris en compte le risque que la direction s'affranchisse  de certains contrôles mis en place par l'entité (NEP 240 .22) ?
	
	


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Avant de tirer les conclusions de sa mission, basées sur le résultat des contrôles substantifs et des autres éléments probants collectés durant l’audit, le commissaire aux comptes a-t-il déterminé si son évaluation du risque lié au contrôle était confirmée ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :

	

	 

	
	
	
	
	
	
	


	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Prise en compte du risque d’anomalies significatives dans les comptes résultant du non respect des textes légaux et réglementaires (NEP 250)
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	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il pris connaissance de l'environnement réglementaire de l'entité, notamment du référentiel comptable applicable, et des moyens mis en œuvre par l'entité pour s'y conformer ?  (NEP 250 .4 à .6)
	
	


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	En cas de doute sur le respect par l'entité d'un texte légal ou réglementaire, susceptible de conduire à des anomalies significatives dans les comptes : 
- le commissaire aux comptes a-t-il recueilli des informations 

  complémentaires pour lever ce doute et,
- s'en est-il entretenu avec la direction ? (NEP 250 .9)
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Précisez éventuellement les principaux textes concernés :
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Si le commissaire aux comptes a identifié un cas de non-respect d'un texte légal ou réglementaire conduisant à des anomalies significatives dans les comptes, en a-t-il informé l'organe d'administration ou de surveillance de l'entité (NEP 250.12)? 
	
	

	
	
	
	
	
	
	


Observations complémentaires éventuelles :

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


 Appréciation des estimations comptables (NEP 540)
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	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il pris connaissance du processus d’évaluation de l’entité, notamment pour les opérations non courantes (NEP 540 .08)?
	 
	 

	
	
	

	
	Oui
	Non

	Si oui, ce processus d’évaluation a-t-il été estimé satisfaisant par le commissaire aux comptes ?
	
	

	
	
	

	Si non, quelles sont les faiblesses identifiées ?
	
	

	

	
	
	

	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il évalué le risque d’anomalies significatives résultant d’estimations comptables (NEP 540. 08) (ex. : évaluations d’opérations exceptionnelles, changements éventuels dans les modes de calcul utilisés, recours aux travaux d’experts, dénouement ou réévaluations des estimations comptables de même nature effectuée les années précédentes) ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre des procédures d’audit lui permettant de conclure sur le caractère raisonnable des estimations retenues par la direction de l’entité (NEP 540 .11) ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il obtenu de la direction la confirmation écrite du caractère raisonnable des principales hypothèses retenues (NEP 540. 16)?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :

	

	 



	
	
	
	
	
	
	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Continuité d’exploitation (NEP 570)
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	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre des diligences lui permettant d’apprécier les comptes dans une perspective de continuité d’exploitation (NEP 570 .04 à .08) ?
	
	
	

	Incidence sur le rapport
	      Oui
	    Non
	       N/A

	Lorsque, au vu des éléments collectés, le commissaire aux comptes estime qu’il existe une incertitude sur la continuité d’exploitation, s’est-il assuré qu’une information pertinente est donnée dans l’annexe (NEP 570 .10)?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si non, pourquoi ? :
	
	

	
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si oui :
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	le commissaire aux comptes a-t-il formulé une observation dans la première partie de son rapport pour attirer l’attention sur l’information fournie dans l’annexe au titre de cette incertitude (NEP 570 .11)?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si non, pourquoi ? :
	
	

	
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Si l’annexe ne fournit pas d’information au titre de cette incertitude ou si le commissaire aux comptes estime que l’information donnée n’est pas pertinente, en a-t-il tiré les conséquences sur l’expression de son opinion (NEP 570 .12)?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si non, pourquoi ? :
	
	

	
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque le commissaire aux comptes estime que la continuité d’exploitation est définitivement compromise, a-t-il refusé de certifier les comptes si ceux-ci ne sont pas établis en valeur liquidative (NEP 570 .13)?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si non, pourquoi ? :
	
	

	
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	


	Observations complémentaires éventuelles :



	 


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Norme d’exercice professionnel relative 

au caractère probant des éléments collectés (NEP 501)
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	Observation physique des stocks
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il estimé que les stocks étaient significatifs ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Cette estimation vous semble-t-elle justifiée ?
	
	

	
	Oui
	Non

	Si les stocks sont significatifs, le commissaire a-t-il assisté à la prise d’inventaire physique (NEP 501 .3)?
	
	

	Dans la négative :


	Oui
	Non

	- a-t-il effectué ou assisté à des comptages physiques à une autre date et procédé, s’il l’a jugé nécessaire, à des contrôles sur les mouvements intercalaires (NEP 501 .5) ?
	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	- sinon, a-t-il mis en évidence les procédures alternatives fournissant des éléments probants suffisants sur l’existence du stock et sur son état  

(NEP 501 .5 et .6) ?
	
	

	Procès, contentieux et litiges
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre des procédures d’audit afin d’identifier les procès, contentieux ou litiges impliquant l’entité et susceptibles d’engendrer des risques d’anomalies significatives dans les comptes (NEP 501. 7)?
	
	

	
	Oui
	Non

	Ces procédures vous paraissent suffisantes ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 



	
	
	
	
	
	
	

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes 

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Norme d’exercice professionnel relative 

aux demandes de confirmation des tiers (NEP 505)
Retour Sommaire


	
	
	
	
	
	
	

	Le commissaire aux comptes a-t-il eu recours aux de confirmation des tiers suivants :

	
	
	
	
	
	
	

	Postes
	Oui
	Non
	Commentaire

	clients 
	 
	 
	 

	collectivités publiques 
	 
	 
	 

	fournisseurs 
	 
	 
	 

	banques 
	 
	 
	 

	avocats 
	 
	 
	 

	stocks détenus par des tiers 
	 
	 
	 

	conservation des hypothèques 
	 
	 
	 

	autres (à détailler) 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	En cas de refus fondé de la direction des demandes de confirmation, le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre des procédures alternatives (NEP 505 .11) ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les réponses reçues aux demandes de confirmation ont-elles été correctement exploitées par le commissaire aux comptes ?
	 
	 

	En l’absence de réponse des tiers sélectionnés :
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	- des procédures alternatives ont-elles été mises en œuvre 

(NEP 505 .13) ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	- si non, précisez les raisons de l’absence de mise en œuvre des procédures alternatives :

	 

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	

	
	
	
	
	
	
	


Norme d’exercice professionnel 
relative aux procédures analytiques (NEP 520)
Retour Sommaire


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre des procédures analytiques lors de la prise de connaissance de l'entité, de son environnement et de l'évaluation du risque d'anomalies significatives, afin d'identifier des opérations ou des événements inhabituels ? (NEP 520 .5)
	 
	 


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il utilisé les procédures analytiques en tant que contrôles de substances (NEP 520 .6) ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il mis en œuvre des procédures analytiques lors de la revue de la cohérence d'ensemble des comptes, effectuée à la fin de l'audit (NEP 520 .7) ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il apprécié la nécessité de compléter les procédures d'audit qu'il a réalisées lorsque les procédures analytiques l'ont conduit à identifier des risques non détectés jusqu'alors (NEP 520.9)?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 


	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


	 

Déclarations de la direction (NEP 580)
Retour Sommaire


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il obtenu du représentant légal une formulation écrite des déclarations qu’il estime nécessaire pour conclure sur les assertions qu’il souhaite vérifier (NEP 580 .06)?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Reprennent-elles notamment les éléments suivants (NEP 580 .07):
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- conception et mise en œuvre, dans l’entité, des contrôles destinés à prévenir et à détecter les erreurs et les fraudes ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- estimation des effets des anomalies relevées par le commissaire lors de son audit et qui n'ont pas été corrigées ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- signalement aux commissaires des faits significatifs liés à des fraudes commises ou suspectées dont elle a eu connaissance ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- confirmation de la communication de son appréciation sur le risque que les comptes puissent comporter des anomalies significatives résultant de fraudes ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- prise en compte des textes légaux et réglementaires ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- information sur les parties liées requise par le référentiel comptable applicable ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- plans d’actions de la direction pour l’avenir lorsque des faits susceptibles de remettre en cause la continuité de l’exploitation ont été identifiés ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	- hypothèses retenues pour l’établissement des estimations comptables conformes aux intentions de la direction et à la capacité de l’entité à mener à bien les actions envisagées ?
	
	
	


	
	Oui
	Non
	N/A

	- absence d’événement postérieur à la clôture nécessitant une modification des états financiers ou du rapport de gestion ?
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les déclarations de la direction ont-elles été obtenues préalablement à l’émission du rapport du commissaire aux comptes (NEP 580 .10) ?
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il tiré, le cas échéant, les conséquences dans son opinion du refus de la direction de fournir les déclarations demandées (NEP 580 .13) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 




	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


	
	
	
	
	
	
	


	Revue des événements postérieurs (NEP 560)
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	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il collecté les éléments suffisants et appropriés lui permettant d’identifier les événements postérieurs (NEP 560 .05) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	 
	 

	Les procédures d’identification des événements postérieurs à la date de clôture ont-elles consisté à  (NEP 540 .06) :

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- prendre connaissance des procédures qui ont été définies par la direction permettant d’identifier les événements postérieurs ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- consulter les procès-verbaux (organe délibérant, organe d’administration, comité d’audit et comité de direction) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- prendre connaissance des dernières situations intermédiaires et des derniers documents prévisionnels établis par l’entité ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- s’enquérir auprès des personnes compétentes de l’entité de l’évolution des litiges, contentieux et procès ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- interroger la direction sur l'existence d'événements postérieurs susceptibles d’avoir une incidence sur les comptes (nouveaux engagements, ventes d’actifs réalisées ou envisagées, évolution des risques précédemment identifiés...)?
	 
	 
	 

	Si des événements postérieurs sont survenus entre la date de clôture et celle de l’arrêté des comptes par l’organe d’administration :

	
	
	
	
	Oui
	      Non
	N/A

	- s’ils se rapportent à des pertes, risques ou éventualités qui ont trouvé leur origine avant la clôture de l’exercice, leurs incidences ont-elles été traduites dans les comptes (NEP 560. 08)?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	










 Oui                   Non
    N/A

	- s’ils ne se rapportent pas à des faits ayant pris naissance avant la clôture de l’exercice, sont-ils correctement décrits dans le rapport de gestion et le cas échéant dans l’annexe (NEP 560 .10)?
	 
	 
	 

	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a identifié un événement postérieur et que cet événement n’a pas fait l’objet d’un traitement comptable ou d’une information adaptés, en a-t-il tiré les conséquences dans son rapport général (NEP 560 .13 .14 et .18)? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a eu connaissance, entre la date de signature de son rapport et la date d’approbation des comptes, d’un événement postérieur survenu après la date d’arrêté des comptes et, dans le cas où les comptes annuels et/ou le rapport de gestion n’ont pas été modifiés, et qu’il n’a pas été prévu de donner un complément d’information sur ces faits, le commissaire aux comptes a-t-il rédigé une communication dont il a donné lecture à l’assemblée (NEP 560 .18)?
	 
	 
	 


	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 

	
	
	
	
	
	
	


	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	               Oui
	         Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Changements comptables (NEP 730)


Retour Sommaire
	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque l’incidence sur les comptes du changement comptable est significative, le commissaire aux comptes a-t-il vérifié (NEP 730 .06) :

· que la traduction comptable de ce changement est appropriée, y compris les informations fournies dans l’annexe ?

· qu’une information appropriée est présentée pour rétablir la comparabilité des comptes, lorsque le référentiel comptable applicable le prévoit ? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	S’il s’agit d’un changement de méthodes comptables dans les comptes annuels, le commissaire aux comptes a-t-il vérifié que ce changement est signalé dans le rapport de l’organe compétent de l’entité à l’organe appelé à statuer sur les comptes (NEP 730 .07)? 
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Dans le cas d’un changement de méthodes comptables dans les comptes annuels, le commissaire aux comptes en a-t-il tiré les conséquences sur l’expression de son opinion NEP 730 .08)?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Dans le cas d’un changement de méthodes comptables dans les comptes dont la traduction est estimée appropriée, le commissaire aux comptes a-t-il formulé une observation dans son rapport (NEP 730 .09) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque le changement de méthodes comptables dans les comptes annuels n’a pas été signalé dans le rapport de l’organe compétent de l’entité à l’organe appelé à statuer sur les comptes, ou que le commissaire aux comptes estime que l’information fournie n’est pas appropriée, a-t-il formulé une observation dans la 3ème partie de son rapport sur les comptes annuels (NEP 730 .10) ?
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :



	 


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Contrôle du bilan d’ouverture du premier exercice certifié par le commissaire aux comptes (NEP 510)
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	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il collecté les éléments suffisants et appropriés lui permettant de vérifier que (NEP 510 .04) :

· les soldes de comptes du bilan d’ouverture ne contiennent pas d’anomalies significatives susceptibles d’avoir une incidence sur les comptes de l’exercice ;

· la présentation des comptes ainsi que les méthodes d’évaluation retenues n’ont pas été modifiées d’un exercice à l’autre.
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il pris connaissance du dossier de travail de son prédécesseur, le cas échéant (NEP 510 .05) ?
	 
	 

	Si non, pourquoi ? :
	
	

	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	NA

	Lorsque le prédécesseur a assorti la certification des comptes de l’exercice précédent d’une observation ou d’une réserve ou a refusé de les certifier, le commissaire aux comptes a-t-il examiné les points à l’origine de cette observation, réserve ou refus (NEP 510 .08) ?
	
	 
	 

	
	
	

	Si oui, a-t-il mis en œuvre sur l’exercice des procédures spécifiques permettant de suivre l’évolution de ces points ?

	 

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Si les comptes de l’exercice précédent n’ont pas fait l’objet d’une certification par un commissaire aux comptes, le commissaire aux comptes l’a-t-il mentionné dans sont rapport, à la fin de l’introduction ?
	 
	 

	Observations complémentaires éventuelles :

	

	

	Conclusion
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Informations relatives aux exercices précédents (NEP 710)




Retour Sommaire
Le commissaire aux comptes a-t-il vérifié que 

(NEP 710 .04) :

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	· les montants figurant dans les comptes des exercices précédents, y compris le cas échéant dans l’annexe, ont été correctement reportés ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	· les informations relatives aux exercices précédents, lorsque cela est nécessaire à la bonne compréhension des comptes de l’exercice écoulé, ont été incluses ?
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Si non, pourquoi ? :
	
	

	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a relevé des anomalies significatives dans l’élaboration ou la présentation des informations, relatives aux exercices précédents, qui affectent leur comparabilité avec les comptes de l’exercice écoulé et que la direction a refusé de modifier ces informations, le commissaire aux comptes en a-t-il  évalué l’incidence sur son opinion (NEP 710 .09) ? 
	 
	 
	 


	Observations complémentaires éventuelles :



	 


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Rapport général sur les comptes annuels et consolidés (NEP 700)
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	Généralités
	
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport est-il dûment daté (NEP 700 .23 e) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	La date du rapport est-elle postérieure à celle de l'achèvement des travaux de contrôle des comptes (bilan, compte de résultat, annexe) et des obligations spécifiques ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport est-il signé par les personnes habilitées (NEP 700 .23 g) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Les états financiers (bilan, compte de résultat et annexe) sont-ils joints au rapport ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque les comptes annuels ne sont que partiellement reproduits dans la plaquette une mention accompagne-t-elle la publication du rapport général pour préciser que ce rapport couvre l'intégralité des comptes annuels ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	


	Introduction 
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	L’introduction du rapport respecte-t-elle les dispositions de la NEP 700 .23c ? 
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	· origine de la nomination du commissaire aux comptes,
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	· exercice sur lequel porte le rapport,
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	· nature des comptes, annuels ou consolidés, faisant l’objet du rapport et joints à ce dernier,
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	· entité dont les comptes sont certifiés et présentation des trois parties du rapport,
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	· rôle respectif de l’organe compétent de l’entité pour arrêter les comptes et du commissaire aux comptes.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	


	Certification des comptes
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Sans réserve
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a formulé une certification sans réserve, a-t-il obtenu une assurance élevée, qualifiée par convention d’assurance raisonnable, que les comptes pris dans leur ensemble ne comportaient pas d’anomalies significatives (NEP 700 .11)?
	
	
	

	Avec observation

	Oui
	Non
	N/A

	Si le commissaire aux comptes a formulé une observation, la formulation de  celle-ci se limite-t-elle à attirer l’attention du lecteur sur une information fournie dans l’annexe et ne conduit-elle pas à dispenser d’informations dont la diffusion relève de la responsabilité des dirigeants (NEP 700 .08) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les observations formulées figurent-elles dans un paragraphe distinct après l’expression de l’opinion (NEP 700 .09) ?
	
	
	

	Le commissaire aux comptes a-t-il systématiquement formulé une observation (NEP 700 .10) :
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- en cas de changement de méthodes comptables survenu dans les comptes au cours de l’exercice ?
	 


	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- en cas d’incertitude sur la continuité

  d'exploitation ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	


	Certification avec réserve pour désaccord

	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il formulé une certification avec réserve pour désaccord sous les trois conditions cumulatives suivantes (NEP 700 .12) :

· lorsqu’il a identifié au cours de son audit des comptes des anomalies significatives et que celles-ci n’ont pas été corrigées,

· que les incidences sur les comptes des anomalies significatives soient clairement circonscrites,

· et que la formulation de la réserve est suffisante pour permettre à l’utilisateur des comptes de fonder son jugement en connaissance de cause ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les incidences sur les comptes des anomalies significatives identifiées ont-elles été quantifiées (NEP 700 .13) ?
	
	
	

	A défaut, le commissaire aux comptes a-t-il indiqué les raisons pour lesquelles il ne pouvait les quantifier ?
	
	
	

	Certification avec réserve pour limitation

	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il formulé une certification avec réserve pour limitation sous les trois conditions cumulatives suivantes (NEP 700 .14) :

· lorsqu’il n’a pas pu mettre en œuvre toutes les procédures d’audit nécessaires pour fonder son opinion sur les comptes,

· que les incidences sur les comptes des limitations à ces travaux soient clairement circonscrites,

· et que la formulation de la réserve est suffisante pour permettre à l’utilisateur des comptes de fonder son jugement en connaissance de cause ?
	
	
	

	
	
	
	

	Refus de certifier pour désaccord
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il formulé un refus de certifier pour désaccord (NEP 700 .15) :

· lorsqu’il a détecté au cours de son audit des comptes des anomalies significatives et que celles-ci n’ont pas été corrigées,

· et que :

. soit les incidences sur les comptes des   anomalies significatives ne peuvent être clairement circonscrites,

. soit la formulation d’une réserve n’est pas suffisante pour permettre à l’utilisateur des comptes de fonder son jugement en connaissance de cause ?
	 
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Les incidences sur les comptes des anomalies significatives identifiées et non corrigées ont-elles été quantifiées lorsque cela était possible  (NEP 700 .16) ?

	
	
	

	Refus de certifier pour limitation

	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il formulé un refus de certifier pour limitation (NEP 700 .17):

· lorsqu’il n’a pas pu mettre en œuvre toutes les procédures d’audit nécessaires pour fonder son opinion sur les comptes,

· et que :

 . soit les incidences sur les comptes des limitations à ces travaux ne peuvent être clairement circonscrites,

. soit la formulation d’une réserve n’est pas suffisante pour permettre à l’utilisateur des comptes de fonder son jugement en connaissance de cause ?
	
	
	

	Justification des appréciations



 Cf. fiche de conformité NEP 705

	Vérifications et informations spécifiques
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Le commissaire aux comptes a-t-il indiqué dans cette 3ème partie du rapport :
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- en introduction, qu’il a effectué les vérifications spécifiques prévues par les textes légaux et réglementaires (NEP 700 .21 a)) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- la sincérité et la concordance avec les comptes annuels des informations données dans le rapport de l’organe compétent à l’organe appelé à statuer sur les comptes, et le cas échéant, dans les autres documents adressés à ce même organe (NEP 700 .21 b))?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- les informations obligatoires (prises de participation et de contrôle, aliénation d'actions) ou référence aux informations communiquées dans le rapport de gestion (NEP 700 .21 c) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le rapport sur les comptes consolidés comporte-t-il en 3ème partie la vérification spécifique portant sur la sincérité et la concordance avec les comptes consolidés des informations données dans le rapport sur la gestion du groupe (NEP 700 .22) ?
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :



	 



	
	
	
	
	
	
	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Justification des appréciations (NEP 705)
Retour Sommaire


	Formulation de la justification
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	La justification des appréciations du commissaire aux comptes comprend-elle (NEP 705 .10) ? :
	
	
	

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- l’identification du sujet et le cas échéant la référence à l’annexe aux comptes ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- un résumé des diligences effectuées ?
	 


	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	- une conclusion en cohérence avec l’opinion formulée sur les comptes et qui ne constitue pas une réserve déguisée ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	En cas de certification avec réserve, le commissaire aux comptes a-t-il justifié de ses appréciations sur d’autres points que ceux ayant motivé la réserve (NEP 705 .15) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	En cas de refus de certifier, a-t-il précisé qu’il n’y a pas lieu de justifier d’autres appréciations eu égard à la nature de l’opinion exprimée dans la 1ère partie de son rapport (NEP 705 .16) ?
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :



	 



	
	
	
	
	
	
	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


Certification des comptes annuels des entités mentionnées à l’article L.823-12-1 du code de commerce (NEP 910)
Retour Sommaire




	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	La lettre de mission fait-elle explicitement référence à la norme 910 (NEP 910.06) ?
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	La communication avec le(s) dirigeant(s) est-elle de nature à permettre au commissaire aux compte d’appréhender le comportement et l’éthique professionnelle du (des) dirigeant(s) (NEP 910.07) ?
	 


	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il limité la nature et l’étendue de ses contrôles compte tenu de sa connaissance de l’entité, du calendrier d’intervention ou encore de la présence d’un expert-comptable ? (NEP 910.09) ?
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le calendrier d’intervention du commissaire aux comptes peut-il lui permettre de s’appuyer sur l’examen du dénouement postérieur à la clôture de l’exercice, pour contrôler certaines estimations comptables (NEP 910.11) ?
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Dans le cas d’un recours à un expert-comptable par l’entreprise contrôlée, le commissaire aux comptes a-t-il adapté les contrôles à effectuer en fonction des données fournies par l’expert comptable ?
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :



	 



	
	
	
	
	
	
	


Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes

vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	

	
	
	


Obligations du commissaire aux comptes relatives à la lutte contre le blanchiment des capitaux et le financement des activités du terrorisme (NEP 9605)

   Norme homologuée le 30 avril 2010
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A – Vigilance à l’égard de l’identification de l’entité
	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	L’entité concernée par le mandat fait-elle partie des cas d’exemption
 de vérifications relatives à l’identité de l’entité ou du bénéficiaire effectif avant d’accepter le mandat ?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si oui : préciser la nature de l’entité 

· une documentation établissant la nature de l’entité est-elle conservée dans le dossier du commissaire aux comptes?

· Cette documentation est elle probante ?

Continuer directement au B.
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si non, avant d'accepter le mandat, le commissaire aux comptes a-t-il identifié l’entité ?

	 
	 


	Pour cette identification les documents suivants ont-ils été recueillis par le  commissaire aux comptes :

· acte ou extrait de registre officiel datant de moins de trois mois constatant la dénomination, la forme juridique, l’adresse du siège social et l’identité des associés et dirigeants sociaux mentionnés aux 1 et 2 de l’article R 123-54 du code de commerce (dans les sociétés commerciales, statuts et K bis de l’entité) ?

· éléments d’information prévus à l’article 13 du code de déontologie « acceptation de mission »

· autre élément d’information pertinent (à préciser)


	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Les éléments d’identification relevés ont-ils fait l’objet d’un entretien avec le représentant de l’entité ?


	 
	 


	Si non : des mesures complémentaires de vigilance ont-elles été mises en œuvre ?

· Obtention d’une copie certifiée conforme des statuts ?

· Demande d’un extrait du K bis directement au greffe du tribunal de commerce ?

· autre élément pertinent d’information (à préciser)


	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Les éléments d’identification obtenus sur l’entité suffisent-ils à identifier le bénéficiaire effectif ?
	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Si non : des éléments justifiant cette identification ont-ils été obtenus auprès du représentant légal de l’entité ?

· A ce titre le commissaire aux comptes a-t-il eu recours à une déclaration écrite du représentant légal de l’entité ?

· A-t-il obtenu tout autre document pertinent (préciser) ?

· Si le résultat n’est pas satisfaisant, le commissaire aux comptes a-t-il accepté le mandat ?

· Si oui, a-t-il prévu de renforcer sa vigilance tout au long de son mandat ?


	 
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Les documents obtenus relatifs à l’identification de l’entité et le cas échéant du bénéficiaire de l’entité sont-ils conservés dans le dossier du commissaire aux comptes ?

	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	L’évaluation du risque LABFT a-t-elle évolué au regard de la classification élaborée au sein du cabinet depuis l’acceptation du mandat ?

	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	La documentation revue a-t-elle été mise à jour pendant la durée du mandat pour l’adapter au niveau du risque LABFT évalué au regard de la classification élaborée au sein du cabinet ?

	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	B – Vigilance à l’égard des opérations réalisées par l’entité


	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Le commissaire aux comptes a-t-il identifié au cours de ses travaux des opérations :

· particulièrement complexes ?

· d'un montant inhabituellement élevé ?

· ne paraissant pas avoir de justification économique ou d'objet licite ?


	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Oui
	Non

	Si oui : 

· le commissaire aux comptes s’est-il renseigné auprès de l’entité sur l'origine et la destination des fonds ainsi que sur l'objet de l'opération et l'identité de la personne qui en bénéficie ?

· cette démarche est-elle documentée dans le dossier ?


	
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Observations complémentaires éventuelles :


	

	 




Conclusion

	
	Oui
	Non

	Les diligences accomplies par le commissaire aux comptes vous semblent-elles conformes à la présente NEP ?
	
	


	C – Obligations de déclarations à Tracfin



Les contrôleurs praticiens n’ont pas accès aux déclarations individuelles pour des raisons de confidentialité.

Travaux du commissaire aux comptes relatifs au rapport de gestion et aux autres documents adressés aux membres de l’organe appelé à statuer sur les comptes en application de l’article L. 823-10 du code de commerce. (NEP 9510)
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	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux compte s’est-il assuré que les informations sur la situation financière et les comptes annuels et, le cas échéant, les comptes consolidés, présentées dans le rapport de gestion sont celles extraites des comptes ou peuvent être rapprochées de données ayant servi à l’établissement des comptes ? (NEP 9510.07, 08 et 10)
	 
	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il vérifié que ces informations reflètent la situation de l’entité et l’importance relative des événements enregistrés dans les comptes telles qu’il les connaît à la suite des travaux menés au cours de sa mission ? (NEP 9510.09)
	 


	 
	 

	
	
	
	
	Oui
	Non
	N/A

	L’exactitude et la sincérité des informations relatives aux rémunérations et aux avantages de toute nature versés à chaque mandataire social ainsi qu’aux engagements consentis en leur faveur ont-elles été vérifiées ? (NEP 9510.11)
	 
	 
	 

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il vérifié que le rapport de gestion et les autres documents adressés à l’organe appelé à statuer sur les comptes comprennent toutes les informations requises par les textes légaux et réglementaires et, le cas échéant, par les statuts ? (NEP 9510.16)
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Le commissaire aux comptes a-t-il porté à la connaissance de l’organe collégial chargé de l’administration, de la direction ou de surveillance (NEP 9510.17) :

· les informations sur la situation financière qui ne concordent pas avec les comptes annuels et le cas échéant les comptes consolidés, 

· les informations sur les rémunérations et autres avantages en nature qui ne sont pas exactes ou pas sincères,
· les incohérences manifestes,
· l’omission d’informations prévues par les textes légaux et réglementaires ou les statuts ? 
	
	
	

	
	Oui
	Non
	N/A

	Lorsque le commissaire aux comptes a relevé des inexactitudes et irrégularités, a-t-il fait le lien avec son rapport sur les comptes annuels et/ou consolidés ? (NEP 700.21 et 22) (NEP 9510.18, 19 et 20)
	
	
	

	

	Observations complémentaires éventuelles :



	








� 1.	L’obligation de vigilance n’est pas applicable lorsqu’il n’existe pas de soupçon de blanchiment de capitaux ou de financement du terrorisme et que l’entité, ou le cas échéant le bénéficiaire effectif, est : une banque, une entreprise d’assurance, une institution de retraite, une mutuelle régie par le livre II du code de la mutualité, une société cotée dont les titres sont admis à la négociation sur au moins un marché réglementé, une autorité publique ou un organisme public.





2.	L’obligation d’identifier le bénéficiaire effectif est réputée satisfaite lorsque le risque de blanchiment de capitaux ou de financement du terrorisme est faible et que l’entité est : une filiale d’une entité mentionnée en 1, à la condition que la société mère atteste à la fois qu’elle vérifie que sa filiale procède à l’identification du bénéficiaire effectif et qu’elle a accès aux éléments d’identification réunis par sa filiale, un organisme de placements collectifs, une société de gestion ou une société de gestion de portefeuille le représentant, agréé par l’Autorité des marchés financiers dès lors que le commissaire aux comptes s’est assuré de l’existence de cet agrément.










58 / 60

